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UvVoD

Podle stavebniho zakona ¢&. 183/2006 Sh. byly pro pfedmétné tzemi zpracovany Uzemnd
analytické podklady spravniho obvodu obce s rozsifenou piisobnosti Frydek-Mistek (déle jen
UAP). Tyto UAP byly déle v roce 2010 aktualizovany.

Sougasti UAP byl Rozbor udrzitelného rozvoje uzemi (déle jen RURU), ktery dle vyhlasky
¢. 500/2006 Sb. obsahoval zjisténi a vyhodnoceni udrzitelného rozvoje tzemi v nékolika
tematickych skupinach. Vybrané sledované jevy uvedené v RURU jsou v této &asti C
,,Vyhodnoceni vlivii Uzemniho planu Brusperka (dale jen UP) na trvale udrZitelny rozvoj
sledovany a hodnoceny v samostatnych kapitolach.

Kazda kapitola je rozd€lena na tii ¢asti. Prvni z nich obsahuje seznam vybranych jevu dle
UAP. Jevy, které jsou ovlivnény UP, jsou vyznadeny tuénym proloZenym pismem. Druhé &ast
kapitoly popisuje sou¢asny stav jevii v feSeném tizemi, téeti ¢ast popisuje samotné vlivy UP na
tyto jevy.

Na nasledujicim obrazku je uveden zakres problémovych jevi v feSeném uzemi.

Problémovy vykres RURU UAP 2010

Ing. Pavla Zidkova Vyhodnoceni viivu UP Bruiperka na trvale udrZitelny
rozvoj



PODKLADOVE VRSTVY PODKLADOVA DATA Z UPN VUC BESKYDY
nranics obe isobnosti stav  ndvrh
- ranice obee S foz=ienou pisebnost 21 UZEMNI SYSTEM EKOLOGICKE STABILITY
- hranice obce S—
- AIni bi R 5
- hranice katastrainino Gzemi B b ‘j g \Von:!Im-.:locer{trum staw‘?avm
i . 4 —4+— - regionalni biokoridor - stavindwrh
- hranice mapového ramu —— biokoridar - stavindvrh
I:l - hranice parcel katastralni mapy - nadregionalni biocentrum - stav
1 ZASTAVENE UZEMI o RYCHLOSTNI SILNICE VEETNE OCHRANNEHO PASMA
(podle § 2 odst. 1 pism. d) stavebniho zakona) . .
- silnice rychlosini
- zastavéné (zemi . . - . p
L . . L. 90 SILNICE I. TRIDY VCETNE OCHRANNEHO PASMA
26 CHRANENA KRAJINNA OBLAST VCETNE ZON sinice 1. tidy
] - hranice CHKO '
28 PRIRODNi REZERVACE VEETNE OCHRANNEHO PASMA 91 SILNICEIL TRIDY VCETNE OCHRANNEHO PASMA
o - silnice I1. ffidy
l:l - pfirodni rezervace
29 NARODNi PRIRODNI PAMATKA VCETNE OCHRANNEHO PASMA
=] - narodni pfiredni pamétka UZEMNi STRETY
31 PRIRODNi PAMATKA VEETNE OCHRANNEHO PASMA
l:‘ - piirodni pamétka %///// - stfet Q100 vs. zastavitelné Uzemi
- P . = - - - 2 = P .
37,38,39 LESY OCHRANNE, ZVLASTNIHO URCENI A HOSPODARSKE B\ - stfet Q100 vs. zastavéné dzemi
- lesy (bez rozli$eni) E - stfet CHLU vs. zastavitelné tzemi
41 BONITOVANA PUDNE EKOLOGICKA JEDNOTKA o _ sffet CHLU vs. zastavéné tzemi
- ZPF tiida ochrany 1 - stfet silnice . a . fidy v navrhu vs. USES VUC
- ZPF tfida ochrany 2 . . .. . -
o . : - stfet silnice | a 1. tfidy v navrhu vs. KPF 1 a 2 tfidy ochrany
47 VODNI UTVAR POVRCHOVYCH, PODZEMNICH VOD N A L
- stret poddolované Uzemi vs. zastavitelné izemi
~vodni tok povrchowy
L - sifet poddolované (zemi vs. zastavéné Gzemi
48 VODNI NADRZ =
ol s © - stfet DP, CHLU), loZiskové (zemi vs. skiddka v navrhu
- vodni nadr= w - stfet DP. CHLL, loZiskové (zemi, zastavitelé izemi a technicka
stav navrh infrastruktura vs. retenéni prostor v navrhu
52 UZEMi URGENE K ROZLIVUM POVODNI O - odiigny priibéh prvkil USES ze ZUR a VUC Beskydy
ROITV 1 P
L _ . -retencniprosior Na calém (zemi ORPu Frjdek Mistek je nendvaznost prvkil USES
83 RYCHLOSTNI SILNICE VGETNE OCHRANNEHO PASMA nafhranicich abei - data UPD obei
= === -silnice rychlostni
90 SILNICE I. TRIDY VEETNE OCHRANNEHO PASMA
= o= -silnice | ffidy o . .
. N . . . ZAVADY V UZEMI
91 SILNICE Il. TRIDY VCETNE OCHRANNEHO PASMA
- silnice I1. Fidy B ) . ) . © - dopravni zavady
92 SEI‘II;:I.:I:IE I:i:j;I"RIDY VCETNE OCHRANNEHO PASMA = Ck:  chybjici nebo nevyhovuiici kanaiizace
. - . R = () - urbanistické zavady obce
94 ZELEZNIGNi DRAHA CELOSTATNI o = ey obes.
VEETNE OCHRANNEHO PASMA [xx] i\ - problematické zasobovani obce pitnou vodou
== - Zeleznieni drah: lostatni . - . F—
FeleEnIch! erEna celostnt 4 PLOCHY K OBNQVE NEBO OPETOVNEMU VYUZITI
117 ZASTAVITELNA PLOCHA ZNEHODNOCENEHO UZEMI (podle § 3 vyhlasky €. 501/2006 Sb.)
I:l - zastavitelna plocha, zastavitelné Uzemi m - browfields
64 STARE ZATEZE UZEMi A KONTAMINOVANE PLOCHY
PODKLADOVA DATA ZE ZUR MSK =] - tizemi ekologickyich rizik
. . . . 85 A . E = A
21 UZEMNI SYSTEM EKOLOGICKE STABILITY — SKITADKAVCETNE OCHRANNEHO PASMA
s - skladka odpadu
Eﬂ - regionalni biocentrum - navrh . . . .
o . 86 SPALOVNA VCETNE OCHRANNEHO PASMA
++— - regionalni biokoridor - navrh i
[ - spalovna
E:H - nadregiondini biccentrum - navrh
+++ - nadregionalni bickoridor - navrh

Legenda problémového vykresu

Pievzato z UAP ORP Frydek-Mistek - RURU 2010

Na zaklad¢ vySe uvedeného problémového vykresu byly identifikovany hlavni problémy,
spocivajici v odlisném prabéhu USES (navrh dle ZUR MSK a UPN VUC Beskydy), stietu
zastavy s poddolovanym a zaplavovym uzemim, stfetu navrhu silnice 1. a II. tfidy s ptidami I. a
II. tfidy ochrany a v existenci star¢ ekologické zatcze.

Ing. Pavla Zidkova
rozvoj

Vyhodnoceni viivu UP Bruiperka na trvale udrZitelny



DOPRAVNI INFRASTRUKTURA

83 RYCHLOSTNI SILNICE VEETNE OCHRANNEHO PASMA
1 - slinlce rychiostri
80 SILNICE I. TRIDY WCETNE OCHRANNEHO PASMA
| -siinice 1. trigy
91 SILNICE Il TRIDY VEETNE OCHRANNEHO PASMA
- glinice 11 Fidy
92 SILNICE Il TRIDY VEETNE OCHRANNEHO PASMA
- glinice . tidy
- ochrarne pasmo sinic
93 MISTNI A UCELOVE KOMUNIKACE
- komunikace (bez rozilsenl)

94 ZELEZNICNI DRAHA CELOSTATNI
VEETNE OCHRANNEHC PASMA
- Zelaznitn| draha celostatnl

97 VLECKA VEETNE OCHRANNEHO PASMA

J— - 2eleznitnl vietka
-3 - DChFanng pasm 2elezritnl rany a vietky

102 LETISTE VEETNE OCHRANNYCH PASEM
[ - ochranne pasme Ietiste (baz raziseni)

106 CYKLOSTEZKA, CYKLOTRASA, HIPOSTEZKA
ATURISTICKA STEZKA

— - cyklosiezska a cyklotrasa
- pesl turisticka stezka (bez roziigent)

PODKLADOVE VRSTVY

- ranios coos s masifenou plscenost 65 ODVAL VYSYPKA, ODKALISTE, HALDA

-hianice oboa I__E - odval, odkalisie

- heanice katastrainiho dzeml

- heanks MEpoveno rmu

- heanio parce Katastrini magy OCHRANA ZDRAVYCH A BEZPECNYCH ZIVOTNICH PODMINEK
ZASTAVENE UZEMI 44 VODNI ZDROJ POVRCHOVE, PODZEMNI vODY

1 ZASTAVENE UZEMI VEETNE OCHRANNEHD PASMA
{podle § 2 odst. 1 pism. d} stavebniho zakona) - pasmo Nyglenicha oehramy - vyhlasane

- zastavene 84 OBJEKTY NEBO ZARIZENI ZARAZENE DO SKUPINY
- = ANEBO B 5 UMISTENYMI NEBEZPECNTMI LATKAMI

- oojekty nebo Zafizenl Zafazene do SKUpiny ANEO0 B

PAMATKOVA PECE . S UMISIEN Y NEbazpecnymi latkam
& PAMATKOVA ZOMA VEETNE OCHRANNEHO PASMA 85 SKLADKA VCETNE OCHRANNEHO PASMA
- mastska 1:' - skladlka odaady
8  NEMOVITA KULTURNI PAMATKA, PRIPADNE SOUBOR, 36 SPALOVMA VEETNE OCHRANNEHD PASMA
VEETNE OCHRANNEHO PASMA . )
. oot [ spalwra
[ - piosma 87 ZARIZENI NA ODSTRAROVANI NEBEZPEENEHO ODFADU
r e e 0 v 7 7 VEETNE OCHRANNEHD PASMA
Vykres limitit s legendou, prevzato 7 RURU UAP 2010 16 OZEMI'S ARCHEOLOGICKYMI NALEZY . E——
5 - atheclogiche naezste - 13 22603

111 OBJEKT POZARNI OCHRANY
19 MISTO VYZNAMNE UDALOSTI

" - ekt pazami genvany (bez rzient)
¢ ~Misln VyZnamAg ucalost 113 OCHRANNE PASMO HRBITOVA, KREMATORIA
[ - OF vefejnena ponfebiste, hiofiova a krematoria

Ing. Pavla Zidkova Vyhodnoceni vlivu UP Bruiperka na trvale udrZitelny rozvoj



OCHRANA PRIRODNICH PODMINEK UZEMI

21 UZEMNISYSTEM EKOLOGICKE STABILITY
- lokaini blocentrum

- Iokaini biokoridor
- ragionaini Blocentrum

- regionaini biokoridor

- nagregionaini biacerim
- nagregionaini biokoridor

22 VIZNAMNY KRAJINNT PRVEK REGIS TROVANT
- registirovany (§ 6 zakona o ochran phrody)

CHRANENA KRAJINNA OBLAST VEETNE ZON
-heanice CHKC

- pvnd 2ana CHKG
o - s z0na CHKD
PR -tretl 26na CHKO
[T - Bt 2003 CHKD
28 PRIRODNI REZERVACE VCETNE OCHRANNEHO PASMA
[ - phirodnl ezervace
23 NARODNI PRIRODNI PAMATKA VEETNE OCHRANNEHO PASMA
(A - nirodni plirodni pamdika
31 PRIRODNI PAMATKA VCETNE OCHRANNEHO PASMA
[ - pirodnl pamatka
32 PAMATNY STROM VEETNE OCHRANNEHO PASMA
. - pamatny strom

2

@

i 0 Bnonog

34 NATURA 2000 - EVROPSKY VIZNAMNA LOKALITA

1 - eVTopeky VZNamna iokailta evidovana W Ostfednim Seznamu oorany phrody
35 NATURA 2000 - PTACI OBLAST

— - ptati colast evidovana v Gstfednim seznamu ochrany prindy

[ - oehranné pasmo ZCHD @ pamatnyen stromid

37,3833 LESY OCHRANNE, ZVLASTNIHO URCENI A HOSPODARSKE

- lzgy (bez raaliseni)

40 VZDALENOST 50 m OD OKRAJE LESA

o -vzuaiencst S0 m od chraje lesa

41 BONITOVANA PODNE EKOLOGICKA JEDNOTHA
-ZPF ffida ochramy 1
-ZPF fida ochrany 2

43 INVESTICE DO PODY ZA UZELEM ZLEPSENI PODNI URODNOSTI
- odvodnens pozamiy

44 VODNI ZDROJ POVRCHOVE, PODZEMNI VODY
VCETNE OCHRANNEHO PASMA
[ - vodn! zamj ez rozilsent)
- stanowvené ochranné pasmo vodniho zdroje (bez razlsenl)

45 CHRANENA OBLAST AKUMULACE VOD

- iz phirozan wod

47 VODNI OTVAR POVRCHOVYCH, PODZEMNICH VOD
- wodni 1ok powrchavy

48 VODNI NADRZ
-vodni nad?

50 ZAPLAVOVE UZEMI

- stanovene zaplavowe Gzeml (2100)

AKTIVNI ZONA ZAPLAVOVEHO OZEMI

-stanovena akinl zona

53 UZEMi ZVLASTNI POVODNE POD VODNIM DILEM

ami

5

18 [

TECHNICKA INFRASTRUKTURA
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TECHMOLOGICKY DBJEKT ZASOBOVANI vODOU
VEETHE OCHRANNEHO PASMA

- vodojem

- Upravna vogy

- CeTpac| SEnice voOarsnska

- automaticka Takova stankcs

- ostatnl objekty (pez rozisend)

voDOvoDNI SIT WEETNE OCHRANNEHO PASMA

- mistni vodowod

- vodovodni fad provoen| vody

TECHNOLOGICKY OBJEKT ODVADENI A CISTENI ODPADNICH
VoD VEETNE OCHRANMEHO PASMA

- pretapavacd stanice

- ti5t5ka oapaanich vod

- ostatnl objekty (bez raziseni)

siT KaMALZACNICH STOK VEETNE OCHRANNEHO PASMA
- kanalizatn| stoka (ber rzisent)

VYROBNA ELEKTRINY VEETHNE DCHRANNEHO PASMA
- vjTobna elskdiny (bez roziléen)

- mala vodni skekirama

- fotovoitalcka elekbama

ELEKTRICKA STANICE VEETNE OCHRANNEHO PASMA
- rozvodna

- distributn| rafostanice

- oetatnl objekty (bez raziieni)

NADZEMNI A PODZEMNI VEDENI ELEKTRIZACNI SOUSTAVY
VEETNE OCHRANNEHD PASMA

- vankownl vedan| elekirichs e ZVH 400 3 vice BV
- venkounl veden chokicke she VN 220 kv

- venkownl vedan| elekirichs e VN 110 kv

- Vankonl vedan| elekince e VN 1-35 kv

- kabelpve veden] chakilcke sRE VN 100 kv

- kabelowe veden] chakiicke sRE VM 1- 35KV

- kabelopwe veden] ciekiiche sB8 VN 22 kY

- glekiricke veden! (oez roziisant)

- pehranni pasme eiekirickaha vadent a zafizen!

LIMITY PREVZATE Z UPN v C BESKYDY

slav  navm

21 UZEMNI SYSTEM EKOLOGICKE STABILITY
FE—3 E74 - regionaini biocentum
—H— —— -regionanl blokondor
—#4— —i%— - nadreglonaini biokoridor
B4 - naaregionan| biocznium

30 PRIRODNIPARK

[ 7701 - primani park irky
48 VODNINADRZ

- vodnl nadrz
67 TECHNOLOGICKY OBJEKT ZASOBOVANI voDOU
VEETNE OCHRANNEHO PASMA
W -vodojem
68 VODOVODNI SiT VCETNE OCHRANNEHO PASMA
—=— -mistnl vodovod

70 SiT KANALIZACNICH STOK VEETNE OCHRANNEHO PASMA
—=— -kanalizatni sioka (bez rozilsenl)
72 ELEKTRICKA STANICE VEETNE OCHRANNEHO PASMA
@ - elekiricke zafizen|

75 VEDENI PLYNOVODU VEETNE
OCHRANNEHO A BEZPECTNOSTNIHO PASMA

— — - vaden| vysokotlakeno plynovadu

89 RYCHLOSTNI SILNICE VEETNE OCHRANNEHO PASMA
e -sinice rychicstnl

90 SILNICE I TRIDY VEETNE OCHRANNEHO PASMA
B -sinice 1. trigy

91 SILNICE Il TRIDY VEETNE OCHRANNEHO PASMA
= - slinice 1. Tidy

97 VLECKA VEETNE OCHRANNEHO PASMA
—a— - 2alEznitnl vietka

99 SPECIALNI DRAHA VCETNE OCHRANNEHO PASMA
e—e—o - 52030K0VA [3aN0VEa Lhotka - Onafejnik

102 LETISTE VEETNE OCHRANNYCH PASEM

(-

55 PRIRODNI LECIVY ZDROJ, ZDROJ PRIRODNI MINERALNI vODY

VEETNE OCHRANNEHO PASMA
[ - pehranné pdsmo phirodniho lE8veha zdroje - 2. stupné
57 DOBYVACIPROSTOR
(5% -ooopaciproser
58 CHRANEME LOZISKOVE UZEMI
—3 - ghranens Kziskove tzemi
60 LOZISKO NEROSTNYCH SURCVIN
- wihradnl lo2isko
- prognezni zdrg| vyhrazeného nersiy
&1 PODDOLOVANE OZEMI

& - pOJo0ioVane 0Zem| makiho posnano nzsany
[t} - paddalovans (zemi
&2 SESUVNE UZEMI A UZEMI JINYCH GEOLOGICKYCH RIZIK
= - EEEUVNE OZEmI Makeho ploénsno zsahu
|_I__'I_j - SEEUNE (zamI

T4

T3

a1

a2

TECHNOLOGICKY OBJEKT ZASOBOVANI PLYNEM
VEETNE OCHRANNEHO PASMA

- reguiatni stanice phyru
-zZafizenl na STL

- kompresorowd stanice na phynovodnim vedend VVTL

- stanioe katodove ochramy

- gstatnl objekty (bez rozigeni)

VEDENI PLYNOVODU VEETNE

OCHRANNEHO A BEZPECTNOSTNIHO PASMA

- veden| niZkotakeho plynovoou
- veden| stfedotiakéno plynovoou
- weden| vysokoiakahs plynowodu
- Gohranng a bezpatnoetnl pasmo technol. ob). Zasobovani
Diynem a piynovodu
PRODUKTOVOD VEETNE OCHRANNEHO PASMA
- produktowod dalkavy
TECHNOLOGICKY OBJEKT ZASOBOVANI TEPLEM
VEETNE OCHRANNEHO PASMA
- predavact Ss1anice Na rmavodu tepia
- DEfranne pasmo abjektu na tepiarenske £M (2.5 mi)
TEPLOVOD VEETNE OCHRANNEHO PASMA
- mistni rozvod tala
ELEKTRONICKE KOMUNIKAENI ZARIZENT
VEETNE OCHRANNEHO PASMA
- Zakiadnova stanica
- Zafizen| na sodovac! s
- radiowa slanice na FR trase
- TV wyslat
KOMUNIKACHI VEDENI VEETNE OCHRANNEHO PASMA
- Komunkadnl weden| Dz roziisent)
- Komuniadnl veden| radiove smérove
o par ) zaltzan| 3 veden|

Ing. Pavla Zidkova

Vyhodnoceni vlivu UP Bruiperka na trvale udrZitelny rozvoj



C.1 Horninové prostiredi a geologie

C.1.1 Vybrané jevy
e dobyvaci prostor
e chranéné loziskové izemi
e chranéné Gzemi pro zvlastni zadsahy do zemské kliry
¢ lozisko nerostnych surovin
poddolované uzemi
sesuvné uzemi a izemi jinych geologickych rizik
e star¢ dilni dilo
e odval, vysypka, odkalisté, halda

C.1.2 Stav uzemi

V feseném tzemi se vyskytuji jevy vyznacené v oddilu C.1.1 tuénym pismem.
Uzemi je charakterizovano jako ,,zna¢né¢ ovlivnéné diilni ¢innosti“. Sesuvné uzemi zasahujici
do zastavéného izemi obce je slabou strankou jejiho rozvoje.

Legenda

[ ] Hranice obei
[ Hranice orP

A Staré diini dilo
[ Sesuvy plosné
4 Sesuwvy bodove

A Zdroj: Data UAP Ekotoxa, 2010
C.1.3 Vlivy izemniho planu na stav a vyvoj uzemi
UP nema vliv na vy3e uvedené jevy, aviak podle moznosti je respektuje. Jsou zachovany plochy
pfevzaté z predchoziho UP, u nichZ neni mozno v soucasné dob¢ zajistit jejich majetkopravni
vypofadani. Pro zaméry umistované ve stietovych plochdch musi byt v ramci uzemniho

rozhodovani stanoveny podminky pro jejich realizaci.

C.2 Vodni rezim

C.2.1 Vybrané jevy
e vodni zdroj podzemni, povrchové vody; v€etn€ ochrannych pasem
e chranéna oblast pfirozené akumulace vod

Ing. Pavla Zidkova Vyhodnoceni vivu UP Bruiperka na trvale udrzitelny rozvoj



zranitelna oblast

vodni tutvar povrchovych, podzemnich vod

vodni nadrz

povodi vodniho toku, rozvodnice

zaplavové uzemi

aktivni zéna zaplavového uzemi

e uzemi urcené k rozliviim povodni

e uzemi zvlastni povodné pod vodnim dilem

e objekt/zarizeni protipovodiiové ochrany

e piirodni 1éCivy zdroj, zdroj ptirodni mineralni vody; vCetné¢ ochrannych pasem

24

C.2.2 Stav uzemi

Patefi hydrologického systému je vodni tok Ondfejnice se svymi pritoky.
Ondfejnice ma vymezeno zaplavové uzemi, které je v ¢asteCném stietu se zastavitelnym uzemim
obce vcetné nékterych navrhovych ploch. Ve vSech piipadech se ale jedna o plochy pievzaté
zZ ptedchoziho schvaleného izemniho planu, které nelze z hlediska majetkopravnich vztahii vratit
zpét do zastavitelnych ploch.
Do feseného tizemi zasahuji vodni nadrze Brugperk I-11l. Uzemi spada do zranitelnych oblasti
dle nafizeni vlady €. 262/2012.

Obec plocha sklonité orné plocha orné pidy procento sklonité
pudy (ha) (ha) orné pudy z orné
celkové (%)
Brusperk 15,93 327,31 4,87
Celkem 397,39 8990,87 4,42
Vyméry sklonitych pozemkii — mésto a uzemi ORP, zdroj: data Ekotoxa 2010
Obec Vodni tok (Q100) zaplavena plocha pri
Qoo (ha)
Brusperk Ondrejnice 78,98
Plocha zdplavového tizemi, zdroj: HEIS VUV 2010
Obec Ekologicky stav Chemicky stav
nejisty rizikovy nejisty rizikovy
Brusperk 0 100 0 100
Rizikovost povrchovych tekoucich vod, zdroj: HEIS VUV 2004
Obec % plochy utvart podzemnich vod s hodnocenim
Hrizikovy“
kvantitativni stav Cchemicky stav
Brusperk 0 0

Rizikovost podzemnich vod, zdroj: HEIS VUV 2004

C.2.3 Vlivy izemniho planu na stav a vyvoej uzemi

UP respektuje (s vySe uvedenou vyjimkou ploch pievzatych z predchoziho UP) vybrané
hodnocené jevy a nenavrhuje nové plochy, které by s nimi byly ve stietu. Navrh UP deklaruje
podporu protipovodinovym opatienim v uzemi obce spocivajicim zejména v rozsifeni ploch
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zelené a USES, které slouzi mimo jiné pro zvyseni reten¢ni schopnosti ptidy a jako protierozni
opatfeni.

C.3 Hygiena Zivotniho prostredi

C.3.1 Vybrané jevy
o staré zatéZe tizemi a kontaminované plochy
e oblast se zhorSenou kvalitou ovzdusi
e odval, vysypka, odkalisté, halda
e objekty nebo zatizeni zatazené do skupiny a nebo B s umisténymi nebezpecnymi latkami
skladka vcetné ochranného pasma
spalovna v¢etné ochranného pasma
zafizeni na odstraiiovani nebezpecného odpadu vcetné ochranného pasma
silnice L. tfidy v¢etn¢ ochranného pasma
silnice II. tFidy v€etné ochranného pasma
letisté v€etné ochrannych pasem

C.3.2 Stav vzemi

V uzemi je evidovana stard ekologicka zatéz — byvalé skladka komunalniho odpadu.

’

Zdroj: UAP — podklady, Ekotoxa, 2010

Celé spravni Uzemi spadd do oblasti se zhorSenou kvalitou ovzdusi, kde jsou piekracovany
imisni limity pro PM10 na 100% Uzemi. Déle je zde na 100 % tzemi piekracovana hodnota
cilového imisniho limitu pro benzo(a)pyren.

V uzemi stavebniho tfadu mésta BruSperk jako u soucasti aglomerace Moravskoslezsky kraj
jsou rovnéZz piekraovany cilové imisni limity pro ochranu zdravi lidi pro O3 (pfizemni 0zo6n).
Vyznamné zdroje prumyslového charakteru se v feSeném izemi nevyskytuji, znecisténi ovzdusi
je dano predevsim dalkovym pienosem z okolnich pramyslovych oblasti (z Ostravska i
z Polska).

Zastavéné tizemi je zatizeno dopravou z vyznamnych silni¢nich tahti nasledovné:

Patefni komunikaci mésta je komunikace 11/486. Ta ve scitacich bodech podle vysledkil scitani
intenzity prijezdt z roku 2010 vykazuje hodnoty:

7-1690: 3798 vozidel, z toho 405 tézkych nakladnich (u zaasténi do 1/58)

7-2540: 4739 vozidel, z toho 432 tézkych nakladnich (u Frycovic)

Na komunikaci 111/4787 ve s¢itacim bodé 7-1709 bylo vykazano 1521 vozidel, z toho 232
tézkych nakladnich, u komunikace 111/4806 ve s¢itacim bod+ 4806 bylo vykazano 932 vozidel,
Z toho 76 tézkych nédkladnich.

Spravni izemi obce je dotCeno ochrannym pasmem letist¢ Mosnov, coz vyzaduje vySkovou
regulaci staveb.
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C.3.3 Vlivy tizemniho planu na stav a vyvoej izemi

UP nevytvaii predpoklady pro vyznamné ovlivnéni kvality ovzdu§i v tzemi. Mirné negativné
bude puasobit ocekavany nariist dopravy pro obsluhu predmétného tizemi, ovSem s piihlédnutim
ke stavajicimu stavu okoli vefejnych komunikaci se bude jednat o akceptovatelny subjektivné
nesledovatelny vliv. V uzemi je navrZzena uzemni rezerva pro pielozku silnice 11/486.

Regulativy tzemniho planu davaji dostateény ptedpoklad pro splnéni pozadavku ochranného
pasma letisté Mosnov.

C.4 Ochrana prirody a Krajiny

C.4.1 Vybrané jevy
e oblast krajinného razu a jeji charakteristika
misto krajinného razu a jeho charakteristika
misto vyznamné udélosti
vyznamny vyhlidkovy bod
uzemni systém ekologické stability
registrovany vyznamny krajinny prvek, pokud neni vyjadfen jinou polozkou
vyznamny Krajinny prvek ze zidkona, pokud neni vyjadi‘en jinou poloZkou
piechodné chranéna plocha
narodni park véetné zon a ochranného pasma
chranéna krajinna oblast v¢etné zo6n
narodni pfirodni rezervace vCetn¢ ochranného pasma
piirodni rezervace véetné ochranného pasma
narodni pfirodni pamatka véetn€ ochranného pasma
pfirodni park
pfirodni pamatka véetné ochranného pasma
pamatny strom vcetné ochranného pasma
biosféricka rezervace UNESCO, geopark UNESCO
evropsky vyznamna lokalita
ptaci oblast
lokality vyskytu zvlasté chranénych druhi rostlin a Zivocichii s narodnim vyznamem
hranice biochor

C.4.2 Stav uzemi

V Uzemi se nachazi fada vyznamnych krajinnych prvki ze zakona (dale jen VKP) - lesy, vodni
toky, vodni nadrze, tidolni nivy, liniova spolecenstva.

V lesnich porostech a v okoli vodote¢i protékajicich uzemim nelze vyloucit vyskyt zvlasté
chranénych druhi, zejména obojzivelnikil a ptaki, ovSem lze vyloucit (i pfi jejich potencialnim
vyskytu) jejich vyznamné dotceni.

Mala severovychodni ¢ast k. 0. BruSperk patii do biochory 3Ro bioregionu 2.3 Ostravsky
(podprovincie polonska), vétsina k. t. BruSperk do biochor 3BC, 3PK, 4Do, 4Nh bioregionu 3.5
Podbeskydsky (podprovincie zapadokarpatska).

Do tzemi v jeho severni Casti zasahuje vyS$i USES, lokalni Groven je v uzemi stabilizovédna a
dale rozvijena.
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REC U Dolu Paskovj

RBC Michovec
[ T AN =T -, b

Zdroj: Podklady UAP, Ekotoxa 2010

Koeficient ekologické stability
Koeficient ekologické stability je pomérové Cislo a stanovuje pomer ploch tzv. stabilnich a nestabilnich
krajinotvornych prvki ve zkoumaném tzemi.

plocha ekologicky stabilnich ploch
KES =

plocha ekologicky nestabilnich ploch

Ekologicky stabilni plochy: lesy, louky, pastviny, zahrady, vinice, ovocné sady. rybniky, ostatni vodni
plochy, doprovodna a rozptylena zelen, piirodni plochy.
Ekologicky nestabilni plochy: orna puda, chmelnice, zastaveéné plochy, ostatni plochy

Klasifikace uizemi na zakladé hodnoty KES (dle Ing. Igora Michala):

Krajinny typ A - krajina zcela premenéna ¢lovékem

KES do 0,3: uzemi nestabilni - nadprimérné vyuzivana iizemi s jasnym porusenim prirodnich struktur
KES 04 — 0.8: uzemi malo stabilni - infenzivné vyuzivana kulturni krajina s vyraznym uplatnénim
agroindustrialnich prvki

Krajinny typ B - krajina intermedialni

KES 0.9 — 2,9: nzemi mirné stabilni - bézna kulturni krajina, v niz jsou technické objekty v relativnim
souladu s charakterem relativné piirodnich prvka

Krajinnv typ C - krajina relativné prirodni

KES 3.0 — 6.2: tizemi stabilni - technické objekty jsou roztrouseny na malyvch plochach pii prevaze
relativng piirodnich prvka

KES nad 6.2: izemi relativne prirodni

Obec KES hodnoceni
indikatoru
BruSperk 0,57 -1

-1 KES 0,4-0,89 uzemi malo stabilni
Zdroj: Data UAP, Ekotoxa, 2010

V lizemi neni vymezena oblast krajinného razu. Uzemi spada do krajinné oblasti Piiborska
pahorkatina. Jedna se o oblast s vyznamnymi némeckymi kulturnimi vlivy, okraj staré sidelni
oblasti, sidelni struktura stabilizovand v stfedoveku, dominuje zemédélstvi (v minulosti chov
dobytka, dnes spiSe obilnafstvi), misty vyznamny pramysl a dal$i vybavenost, v okoli mensich
obci zachovany fragmenty historické pluziny. Oblast méd otevienou pohledové exponovanou
krajinnou scénu, vyrazny projev makrostruktur poli, s vyraznym projevem krajinnych horizonti
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(zejména Beskyd). Ohrozenim je extenzivni rozvoj sidel a suburbanizace, intenzivni zastavba
zemé&délskych ploch, zména pohledovych horizontli, zména vnéjsiho vzhledu historickych sidel.

Maloplos$na ani velkoploSna zvIasté chranéna uzemi se v feSeném uzemi nevyskytuji.

Kameanna
-

- nadregionalni biocentrum

|:| nadregionalni biokoridor
| | regionalni biocentrum

Smiic

regionélni biokoridor

- lokalni biocentrum

Felhoce lokalni biokoricor
Hradni wch. Palkovické harky

Zdroj: Podklady UAP, Ekotoxa 2010

Palkovicke hurky Reka

C.4.3 Vlivy izemniho planu na stav a vyvoj uzemi

UP piinasi stabilizaci a rozsiteni USES a zlep3uje jejich potencialni funk&nost a priichodnost
uzemim.

Negativni zasahy do VKP nejsou navrhovany. Ochranné pasmo lesa bude respektovano.

UP klade diiraz na ochranu krajinného razu) sidla.

C.5 Zemédélsky pudni fond a pozemky plnici funkei lesa (ZPF a PUPFL)

C.5.1 Vybrané jevy
e lesy ochranné
lesy zvlastniho urceni
lesy hospodarské
vzdalenost 50 m od okraje lesa
bonitovana piidné ekologicka jednotka
 investice do pudy za ti¢elem zlepSeni ptidni Grodnosti

C.5.2 Stav uzemi

V tizemi jsou evidovany lesy ochranné (lesy ptiméstské a dalsi lesy se zvySenou rekreacni
funkci) a lesy hospodaiské. Zemédé€lska piida ve spravnim tzemi mésta tvori 75% vymeéry,
lesnatost je kolem 12%. Zména vyméry ZPF mezi rokem 2003 a 2010 ¢ini -0,28%, coz lze
hodnotit jako pozitivni - maly pokles.

Obec Celkova vyméra (ha) Plocha lesa (ha) Lesnatost (%0)

Brusperk 1026 125,4 12,2

Zdroj: Data UAP, Ekotoxa, 2010 - CSU
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“ I lesy hospodaiske
B =5y ochranné

_ .é_f‘aﬁﬁ_ -" [ lesy zviastniho urdeni
Kategorie lesa, Zdroj: Data UAP, Ekotoxa, 2010 - CSU

Spravni Gzemi BruSperk podle bonitace zemédélského ptidniho fondu patii do klimatického
regionu 6: MT3 - mirné teply (az teply), vlhky. Pudy spadaji do typu fluvizem¢, kambizemé a
hnédozemi, v uzemi se nachéazi pudy vSech tfid ochrany, vcetné plid s nejvysS$Sim stupném
ochrany. Cast ptid je meliorovéana.

Nizev obce Celkova | Orna Zahrady | Ovocné TTP Zemédélska | Podil ZP k celk.
vyméra pada (ha) sady (ha) pida vymére
(ha) (ha) (ha) (ha) (%)

Bru$perk 1026 542 74 4 146 767 75

Celkem ORP 48043 13069 2060 60 7325 22514 47

Zdroj: Data UAP, Ekotoxa, 2010 - CSU

Pudy I. a II. tfidy ochrany: Ubytek ploch orné pady

I zFF 1. tridy ochrany
ZPF Il. tridy ochrany

Zména vymery ZP v letech 2003-2010

B 2 uoytek pidy nad 1.1%

B -: ubytek pldy 1,09-0.5 % Frycovice
0: Gbytek plidy 0.49-0.2%
1: ubytek pudy 0,19 - 0% -

Zdroj: Data UAP, Ekotoxa, 2010 - CSU

C.5.3 Vlivy izemniho planu na stav a vyvej uzemi

Celkovy piedpokladany zabor pudy pro zastavitelné plochy dosahuje 70,86 ha, z toho 67,6 ha
jsou pozemky se zemédé€lskou piidou, orna puda ¢ini 32,64 ha. Vyméra pozemkt s melioracemi
pfedstavuje cca 15 ha. Vyznamny je zabor piid ve II. tfid¢ ochrany.

Ve vétsing piipadi se jedna o plochy pievzaté z paivodniho UP, novych nebo rozsitovanych
ploch je jen nekolik.
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Zabor lesnich pozemki je zanedbatelny (0,1 ha). Cast zastavitelnych ploch zasahuje do
ochranného pasma lesa.

C.6 Verejna dopravni a technicka infrastruktura

C.6.1 Vybrané jevy

Dopravni infrastruktura
e dalnice véetné ochranné¢ho pasma
rychlostni komunikace v¢etné ochranného pasma
silnice L. tfidy v€etn¢ ochranného pasma
silnice II. tFidy véetné ochranného pasma
silnice III. tfidy véetné ochranného pasma
mistni a ucelové komunikace
zelezni¢ni dréha celostatni véetné ochranného pasma
zelezni¢ni draha regionalni véetné ochranného pasma
koridor vysokorychlostni Zelezni¢ni trati
vlecka v€etné ochranného pasma
lanova draha véetné ochranného pasma
specialni dréha véetné ochranného pasma
tramvajova draha vcetné ochranné¢ho pasma
trolejbusova draha vcetné ochranného pasma
letisté véetné ochrannych pasem
letecka stavba véetné ochrannych pasem
vodni cesta
hrani¢ni pfechod
cyklostezka, cyklotrasa, hipostezka a turisticka trasa

Technicka infrastruktura
¢ technologicky objekt zasobovani vodou véetné ochranného pasma
vodovodni sit’ véetné ochranného pasma
technologicky objekt odvadéni a ¢iSténi odpadnich vod véetné ochranného pasma
sit’ kanaliza¢nich stok véetné ochranného pasma
vyrobna elektiiny véetné ochranného pasma
elektricka stanice v€etné ochranného pasma
nadzemni a podzemni vedeni elektrizacni soustavy véetné ochranného pasma
technologicky objekt zdsobovani plynem vcetné ochranného a bezpe¢nostniho pasma
vedeni plynovodu véetné ochranného a bezpecnostniho pasma
technologicky objekt zdsobovani jinymi produkty véetné ochranného pasma
ropovod véetné ochranného pasma
produktovod v¢etné ochranného pasma
technologicky objekt zdsobovani teplem vcetné ochranného pasma
teplovod véetné ochranného pasma
elektronické komunikacni zarizeni véetné ochranného pasma
komunikaéni vedeni véetné ochranného pasma
jaderné zatizeni
objekt dulezity pro obranu statu véetné ochranného pasma
objekt civilni ochrany
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objekt pozarni ochrany

objekt dilezity pro plnéni tikolt Policie Ceské republiky
ochranné pasmo hibitova, krematoria

jina ochrannd pasma

ostatni veFejna infrastruktura

C.6.2 Stav vizemi

Uzemim prochazi komunikace 11/486 a p¥ipojné komunikace III. téidy, doplnéné o komunikace
mistniho vyznamu.

V uzemi neni dostupnd vetejna zeleznice, je zde pouze zelezni¢ni vlecka soukromého dopravce.
Do uzemi zasahuje ochranné pasmo letist¢ MoSnov. Soucasti turistického vyziti je fada
cyklostezek a turistickych tras.

V izemi se nachdzeji sit€¢ bézné technické infrastruktury véetné ochrannych pasem (vodovod,
kanalizace, COV, plynovod, el. vedeni v¢etné VVN 220 kV, telekomunikaéni kabely, to v§e ma
k dispozici vice nez 80% obyvatel). Ve mésté probihala v minulych desetiletich intenzivni
bytova vystavba. V feSeném Uizemi je rovnéz hibitov s ochrannym pasmem.

Vybaveni iizemi mésta infrastrukturou, zdroj: Data UAP, Ekotoxa, 2010 - CSU

Nazev obce Kanalizace CoV VVodovod Plynofikace

Brusperk A A A A

C.6.3 Vlivy izemniho planu na stav a vyvoj tizemi

Sit mistnich a obsluznych komunikaci bude pfi realizaci UP doplnéna tak, aby byla zajisténa
obsluznost vSech navrhovych ploch.

Dale dojde k napojeni vSech technickych siti (plynovod, teplovod, vodovod, kanalizace,
radiokomunikacni napojeni, telekomunikacni napojeni). Tyto vlivy jsou povazovany za
neutralni.

C.7 Sociodemografické podminky

C.7.1 Vybrané jevy
¢ plochy ob¢anského vybaveni
e pocet dokoncenych bytl k 31.12. kazdého roku
e dalsi dostupné informace, napt. primérnd cena stavebniho pozemku v clenéni podle
katastralnich uzemi, priméma cena m® zemé&d&lské pidy v &lenéni podle katastralnich
uzemi

C.7.2 Stav vizemi

V feseném uzemi je dostatecny potencial lidskych zdroju (cca 3800 obyvatel, 10,26 km2, 367
obyvatel/lkm2). Plochy obcanského vybaveni ve mésté jsou umérné svym rozsahem poctu
obyvatel. Vyvoj poctu obyvatel ilustruje nasledujici tabulka:

Rok (k 1.1. daného roku)
zmeéna mezi
Nazev obce let
1995 2000 2005 2010 2005_%/010
(%0)
Brusperk 3630 3645 3658 3785 3,47
SO ORP 110079 109345 108506 109977 1,36

Zdroj: Podklady UAP, Ekotoxa, 2010
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i Rok fvr
Nazev obce 14 2 méncd 15-64 65 2 vice Index stari
Brusperk 14,3% 69,3% 16,4% 1,03
SO ORP 14,4% 71,5% 14,1% 0,98
Zdroj: Podklady UAP, Ekotoxa, 2010
Vzdélanost obyvatelstva podle dat 2001
Niizev obce Obyvatelé bez | Obyvatelé se SS Obyvatelé se SS Obyvatelé

vzdélani a se ZS S maturitou sVOS a VS
(%)
Brusperk 21,08 36,45 27,87 14,60
SO ORP 22,84 39,31 25,82 12,04

Zdroj: Podklady UAP, Ekotoxa, 2010

------

pramyslovéjsich lokalit, kde zpravidla vyuzivaji rovnéz obcanskou vybavenost. Ve mésté je
matetskd Skola a zakladni Skola od 1. do 9. ro¢niku, domov diichodcti a diim s pecovatelskou
sluzbou.

Podnikatelsk4 aktivita obyvatel mésta je nizka.
C.7.3 Vlivy izemniho planu na stav a vyvoj tizemi

UP oprioritné fe$i pravé vyvoj sociodemografickych podminek prostiednictvim zvyseni
dostupnosti ploch pro individudlni zastavbu v atraktivni lokalité, po niz je v izemi poptavka.

C.8 Bydleni

C.8.1 Vybrané jevy
e plochy obcanského vybaveni
e pocet dokoncenych bytii k 31.12. kaZdého roku
e jiné zaméry
e dalsi dostupné informace, napi. primérnd cena stavebniho pozemku v ¢lenéni podle
katastralnich Gzemi, primérnd cena m? zem&délské pudy v clenéni podle katastralnich
uzemi

C.8.2 Stav uzemi
V tizemi je trvale cca 10% neobydlenych domi a bytd, coz je ovSem ddno predevsim strukturou
osidleni s velkym poctem individualnich domi v osobnim vlastnictvi.

Obydlenost domi

Domy Trvale obydlené domy | Neobydlené domy Pocet nadzem. podlazi
Nazev obce celkem | celkem | RD BD | celkem | podil 1-2 3-4 5+
(%)
Brusperk 1004 895 862 27 109 10,9 867 24 0
SO ORP 19066 | 16532 | 14635 | 1692 2534 13,3 14928 962 556

Zdroj: Podklady UAP, Ekotoxa, 2010
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Obdobi vystavby domii Pramérné
Obec dor.1919 | 1920-1945 | 1946-1980 | 1981-1990 | 1990-2001 | stari domi
Vv letech
Brusperk 77 86 476 150 102 38,2
SO ORP 1380 2142 8790 2296 1795 40,5
Zdroj: Podklady UAP, Ekotoxa, 2010 na zdkladé dat CSU 2001
Neobydlené byty
Trvale obydlené Neobydlené
Obec Celkem celkem vRD v BD celkem | podil (%) k
rekreaci
Brusperk 1473 1307 1154 149 166 11,3 33
SO ORP 43272 39027 17623 21200 4245 9,8 1142
Zdroj: Podklady UAP, Ekotoxa, 2010 na zdkladé dat CSU 2001
Vybavenost byt
" Pi¥ipoj na vefejnou
Obec Plyn zaveden do bytu Vodovod v byté kanalizaci
abs. % abs. % abs. %
Brusperk 1070 81,9 1303 99,7 681 52,1
SO ORP 29008 74,3 38716 99,2 25373 65,0

Zdroj: Podklady UAP, Ekotoxa, 2010 na zdkladé dat CSU 2001

V uzemi probiha pomérné intenzivni vystavba, je zde témér 38 dokoncenych bytd na 1000
obyvatel (praimér ORP &ini 20 byt na 1000 obyvatel, praimér CR &ini 28 bytii na 1000 obyvatel,
pramér kraje 15,5 bytu na 1000 obyvatel). To vyvolava tlak na uvolnéni ploch bydleni a ploch
smiSenych obytnych.

Dokoné&ené byty v letech 2001-2009, zdroj: Podklady UAP, Ekotoxa, 2010

Paskon

Brusperk Zabe)

© St
1405599
FryCovice oFe, O ~

== - z

Prumérny pocet dokonéenych byt na 1000 obyvatel za rok 2001-2009
| -1:10-199

0:2.0-3.489

Aavics

C.8.3 Vlivy izemniho planu na stav a vyvej uzemi

UP navrhuje dostateéné vyméry ploch smiSenych obytnych a ploch bydleni (které jsou oviem
prevazné prejaty z predchoziho tizemniho planu, novych ploch je navrhovano minimum), coz
bude pobidkou pro pfist¢hovani do zemi mésta a dava predpoklad omlazeni v€kové struktury.

C.9 Rekreace

C.9.1 Vybrané jevy
e plochy ob¢anského vybaveni
e vyznamny vyhlidkovy bod

Ing. Pavla Zidkova Vyhodnoceni vivu UP Bruiperka na trvale udrzitelny rozvoj
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e piirodni park

o lesy zvlastniho uréeni

e dalsi dostupné informace, napi. primérnd cena stavebniho pozemku v clenéni podle
katastralnich uzemi, primérna cena m? zem&d&lské pudy v ¢lenéni podle katastralnich
uzemi

C.9.2 Stav vizemi

Uzemi nenaleZi k rekreaéné krajinnym celkim ORP Frydek-Mistek. Uzemi umoziuje
individualni rekreaci jak v blizkych lesich, tak diky turistickym a cyklistickym stezkam a
vodnim nadrzim. Lesy vuzemi jsou jak hospodaiské, tak plni rekreaéni funkci jako lesy
zvlastniho uréeni. Rekreaéni potencidl zvySuje historické jadro mésta s méstskou pamatkovou
zonou a dostupnost cyklotras.

Cyklistické trasy a stezky
Stav
MNavrh

.
zdroj: Podklady UAP, Ekotoxa, 2010

V ramci ORP je rekreacni potencial mésta hodnocen jako vysoky.

Pozn.: Oproti UAP nejsou propojeny cyklostezkou Fry&ovice, Katefinice a Trnavka.

7 Bodova hodnota airtenzitni zony:
v |CJ o bez potenciaiu
1-15
E 1B-20  Zakladni potencial
|:| 21-25
A g =-30
[_|31-35 p S8y ncigl
e Zvydeny pote
4 4 - 50
[ ] 51-80
[ | B1-80 Vysoky potencial
[ 81-100
. 121 : ;% velmi vysoky potencial
Bl 1 avice vyjimecny potencial . .
Zdroj: Ekotoxa, UAP, 2010

V feSeném tizemi se nachazi jedno hromadné ubytovaci zatizeni a n¢kolik objekt individuélni

rekreace.

Z hlediska turistického ruchu mé tzemi nizky potencial a izemi mésta je v UAP hodnoceno

stupném -1.

-1 20,0-37,9 % vétsinou zemédeélsky vwuZivana venkovskd krajina v nizindch a pahorkatindach
— pro cestovni ruch a rekreaci mdlo vhodné prirodni podminky

Ing. Pavla Zidkova Vyhodnoceni vivu UP Bruiperka na trvale udrzitelny rozvoj
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C.9.3 Vlivy tizemniho planu na stav a vyvej izemi

UP pfinasi nové plochy, které rozsifi moznosti individudlni rekreace zejména u vodnich ploch.
Rozsiteni USES a sidelni zelen¢ znamenaji zvySeni atraktivity tzemi.

C.10 Hospodaiské podminky

C.10.1 Vybrané jevy
e plochy vyroby
e plochy obcéanského vybaveni
e plochy k obnové nebo opétovnému vyuziti znehodnoceného tizemi
e dalsi dostupné informace, naptiklad primérna cena m? stavebniho pozemku v ¢lenéni
podle katastralnich Uzemi, pramérna cena m? zemddglské pudy v clenéni podle
katastralnich tzemi

C.10.2 Stav uzemi

V Uzemi se nenachazeji plochy brownfields, které by bylo mozno znovu vyuzit jako plochy pro
vyrobu.

Danova vytéznost izemi mésta (déle jen DV) €inila v roce 2009 26198,53 tis. K¢. Primér ORP
zvedaji zejména primyslové podniky ve Frydku-Mistku a v oblasti NoSovic.

Obec DV (tis. K¢) DV/obyv. (tis. K¢) % pruméru SO
ORP
Bru$perk 26198,53 6,92 68,06
SO ORP 1118512,78 10,17 100,00

Zdroj: Ekotoxa, podklady UAP, 2010 — CSU 2009

Nezaméstnanost v ORP Frydek-Mistek prekracuje 11%, v feSeném tzemi je niZsi.

Obec Rok
2005 2006 2007 2008 2009 Primér
Brusperk 10,8 7,6 5,3 4,7 9,2 7,5
SO ORP 12,9 11,0 9,1 6,2 8,5 9,5
Moravskoslezsky 9,0 8,1 6,6 5,4 8,0 7,4
kraj
Zdroj: Ekotoxa, podklady UAP, 2010 — CSU 2005-2009
Mira podnikatelské aktivity dosahuje zhruba priméru ORP.
Rok

Obec 2004 2007 2009 Primér
Bru$perk 148,17 150,76 173,58 157,50
SO ORP 160,13 162,27 166,29 162,90

Zdroj: Ekotoxa, podklady UAP, 2010 — CSU 2005-2009

Pocet obyvatel vyjizdé€jicich za praci je jeden z nejvétSich v ORP (udaje v nasledujici tabulce
jsou za rok 2001).

Nazev obce Pocet obyvatel Vyjizdi za Dojizdi do obce | Saldo za
zaméstnanim za zaméstnanim | zaméstndanim
Brusperk 3650 1131 211 -920

Zdroj: Ekotoxa, podklady UAP, 2010 — CSU 2001

Ing. Pavla Zidkova
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C.10.3 Vlivy uizemniho planu na stav a vyvoj tizemi

V Gizemi se predpoklada rozvoj podnikatelské cinnosti bez negativnich dopadi na okoli
V plochach smiSenych obytnych a plochach smiSenych vyrobnich, s rozsahlymi zaméry se zde
nepoc¢itd. Vyhodou je dostupnost pracovnich mist v blizkych méstech, kam také vétSina
obyvatelstva vyjizdi.

C.11 Prurezové jevy

C.11.1 Vybrané jevy

Do ptehledu zaclenéni v predchozich deseti kapitolach nebyly zatazeny sledované jevy, které
maji ,,prarezovou‘ povahu, jako jsou:
e zastavéné uzemi
e vojensky ujezd
e vymezené zony havarijniho planovani
e zastavitelnd plocha
a dale fada jevl vyjadiujicich hodnoty, které mohou mit vyznam pro kvalitu bydleni, rekreaci
i hospodarstvi
e pamatkova rezervace vcetné ochranného pasma
pamatkova zéna véetné ochranného pasma
krajinna paméatkova zéna
nemovita kulturni pamatka, popripadé soubor, véetné ochranného pasma
nemovita narodni kulturni pamatka, popfipad¢ soubor, véetn¢ ochranného pasma
pamatka UNESCO véetné ochranného pasma
urbanistické hodnoty
region lidové architektury
historicky vyznamna stavba, soubor
architektonicky vyznamna stavba, soubor
vyznamna stavebni dominanta
uzemi s archeologickymi nalezy

C.11.2 Stav uzemi

Uzemi je po historické strance velmi cenné. Nachézi se zde fada nemovitych kulturnich pamatek
a méstska pamatkova rezervace. Nachazeji se zde rovnéZz dvé Gizemi s archeologickymi nalezy.

C.11.3 Vlivy uzemniho plianu na stav a vyvoj uzemi

UP navrhuje rozsiteni zastavitelnych ploch (bydleni, smigené obytné, smigené vyrobni, obanska
vybavenost, podnikani) mimo oblasti vyskytu vySe uvedenych jevi. K jejich negativnimu
dot&eni nedojde pii splnéni regulativii izemniho planu uvedenych ve vyrokové &asti textu UP
ani pohledové.

Celkové je mésto Brugperk hodnoceno v RURU ORP nésledovné:

Obec Pocet dosaZenych bodi Piepoctena bodova hodnota Celk Zaiazeni
ENV [ EKO | SOC | ENV | EKO | soC | “®™ M| = obce
Brusperk -5 3 1 -50 16,7 6,3 -27,1 2C
Piepoctovy koef. | 10,0 5,6 6,3
SO ORP
Frydek-Mistek -940 533,3 | 250,0

Pozn.: ENV environmentdalni pilit, EKO ekonomicky pilii, SOC sociodemograficky piliri

Ing. Pavla Zidkova Vyhodnoceni vivu UP Bruiperka na trvale udrzitelny rozvoj
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Obec byla hodnocena negativné z hlediska environmentalniho pilife, ekonomicky a
sociodemograficky pilif byly hodnoceny kladn¢. Tento jev je v ORP ve vétsiné obce obdobny,
celkové je environmentalni pilit hodnocen nejhtite.

Zatazeni obce
I
-
-
-
KL
TR

Zdroj: RURU ORP 2010, Ekotoxa

Hlavnimi problémy v ieSeném uzemi je stiet zaplavového uzemi se zastavitelnymi plochami a
stitet CHLU cerného uhli, piipadné poddolovanych a sesuvnych uzemi se zastavénym
uzemim mésta.

Ing. Pavla Zidkova Vyhodnoceni vivu UP Bruiperka na trvale udrzitelny rozvoj
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D. PREDPOKLADANE VLIVY NA VYSLEDKY ANALYZY SILNYCH STRANEK,
SLABYCH STRANEK, PRILEZITOSTI A HROZEB V UZEMI (SWOT)

Soucasti VVURU je analyza piedpokladanych jevii na vysledky SWOT analyzy RURU, tj.
jak jsou silné a slabé stranky, piileZitosti a hrozby tuzemi ovlivnéné UP. V levé &asti tabulek jsou
uvedeny jevy ze SWOT analyzy tykajici se uzemi meésta. V pravém sloupci tabulek je
vyhodnocen vliv UP na tyto jevy s pfihlédnutim k Politice izemniho rozvoje Ceské republiky

(dale jen PUR) a ZUR Moravskoslezského kraje.

D.1 Vliv na eliminaci nebo sniZeni hrozeb reSeného uzemi

D.1.1 Horninové prostiedi a geologie — vliv UP na eliminaci nebo sniZeni hrozeb

SWOT analyza RURU

Piedpokliadané vlivy UP
na SWOT analyzu RURU

vliv t€Zby na povrch, poddolovana a sesuvna uzemi,
CHLU

stiety zajmu t€zby surovin s limity vyuziti izemi
a dalsimi hodnotami uzemi

Bez vlivu.
UP nevymezuje zadné plochy pro té€zbu a vyuzivani
lozisek. Strety nejsou v dané chvili fesitelné.

omezeni investi¢niho rozvoje na poddolovaném Gzemi

bez podstatnych vliva

D.1.2 Vodni rezim — vliv UP na eliminaci nebo sniZeni hrozeb

SWOT analyza RURU

Piedpokladané vlivy UP )
na SWOT analyzu RURU

zaplavové tizemi Ondfejnice, véetné Q100

vysoka eroze zemédélskych pld v zaplavovych oblastech

UP navrhuje v zaplavovém tzemi pouze zastavitelné
plochy prevzaté z ptivodniho UP. Tyto plochy nelze

Vv soucasné dobé¢ navratit zpét do nezastavitelnych ploch.
Jsou navrhovana protierozni opateni — zvyseni podilu
zelené v izemi — nové plochy zelend a USES. Neutralni
aZ mirn& pozitivni vliv v porovnani s piivodnim UP.

potencialni zaplavy pii vodnich stavech vyssich nez
Q100

Osetfeno navrzenymi podminkami realizace — nutnost
zasakovani nebo retence destovych vod. V pripadé
realizace snizujicich opatieni bez vlivu.

nebezpeci vylidiiovani izemi ohrozenych povodnémi

Bez vlivu.

nedostate¢na povodiova ochrana nékterych ¢asti mésta

Bez vlivu.

D.1.3 Hygiena Zivotniho prostiedi — vliv UP na eliminaci nebo sniZeni hrozeb

SWOT analyza RURU

Piedpokladané vlivy UP
na SWOT analyzu RURU

nefeseni starych ekologickych zatézi na tzemi mésta

Bez vlivu, neni UP feSeno.

dalsi zdrazovani plynu a elektfiny — navrat k vytapéni
nekvalitnim uhlim, dfevem, atd. — mistni zne¢iSténi
ovzdusi

vznik novych zdroji znecisténi ovzdusi

Neutralni nebo mirn€ negativni vliv. V lokalité je
navrzen rozvod plynu, avSak kone¢ny zpusob vytapéni
nemiize UP ovlivnit.

Vznik novych zdrojl znec€istovani ve vétsim meéfitku se
neocekava, resp. vzniknout nové individualni zdroje
vytapéni diky nové zastavbe.

vyskyt civiliza¢nich chorob v souvislosti se zhor§ovanim
zivotniho prostiedi, zejména z diivodu zhorsené kvality
ovzdusi

Bez vlivu, tuto otazku nelze fesit v UP

Ing. Pavla Zidkova
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D.1.4 Ochrana p¥irody a krajiny — vliv UP na eliminaci nebo sniZeni hrozeb

SWOT analyza RURU

Piedpokladané vlivy UP
na SWOT analyzu RURU

likvidace kvalitnich ploch zelen€ rozvojem
zastavitelnych ploch

likvidace, degradace ploch lesa rozvojem zastavitelnych
ploch

Bez podstatného vlivu, resp. mirné pozitivni vliv —

v lokalité bude zastavovana orna ptida, nenastanou
zésahy do ploch kvalitni zeleng, pfedpoklada se i
realizace novych ploch zelené. Negativni zasahy do
lesnich porostll jsou minimalni, ¢ast ploch se ale nachazi
Vv OP lesa.

problematicka realizace navrzenych (nefunkénich) prvka
USES

Pozitivni vliv — USES UP posiluje 0 nové plochy.

D.1.5 ZPF a PUPFL — vliv UP na eliminaci nebo sniZeni hrozeb

SWOT analyza RURU

Piedpokladané vlivy UP
na SWOT analyzu RURU

likvidace kvalitnich ploch pud nejvyssi kvality 1. a 1l.
tfidy ochrany rozvojem zastavitelnych ploch

likvidace, degradace ploch lesa rozvojem zastavitelnych
ploch

Nejvyznamnéjsi negativni vliv. Rozvojové plochy fesené
UP jsou navrhovany i v lokalitach s 1. a II. tiidou
ochrany, celkové je odnéti ZPF v¢etné ploch

S provedenymi investicemi vyznamné, i s piihlédnutim
ke skute¢nosti, ze vétSina navrhovych ploch je pievzata
z pavodniho UP. Jedna z navrhovych ploch pro
komunikace je vedena pies malou ¢ast lesniho porostu.
Opatienim pro ¢aste¢nou kompenzaci je realizace ploch
zelené v feSeném tzemi. Negativni zasahy do lesnich
porostd jsou minimalni.

odlesnovani ¢i $patny stav lestt ma negativni dopad na
Sir$i okoli, sniZeni retenéni schopnosti lesa, zména
mikroklimatu

Bez vlivu kromé vySe uvedenych.

D.1.6 Vefejna dopravni a technicka infrastruktura — vliv UP na eliminaci nebo sniZeni

hrozeb

SWOT analyza RURU

Piedpokladané vlivy UP
na SWOT analyzu RURU

nebezpe¢i nartstu individualni i nakladni dopravy
vlivem nové zastavby

mirn€ negativni vliv, bez podstatnych ocekavanych
dopadt

D.1.7 Sociodemografické podminky — vliv UP na eliminaci nebo sniZeni hrozeb

SWOT analyza RURU

Piedpokladané vlivy UP
na SWOT analyzu RURU

prodluzovani délky doby nezaméstnanosti a zvySovani
poctu dlouhodobé nezaméstnanych zvysujici se pocet
nezam&stnanych v rizikovych skupinach

rust margindlnich skupin obyvatelstva (dlouhodobé
nezaméstnani, bezdomovci, nezaméstnani absolventi
apod.) ohrozenych sociélni exkluzi a jejich nedostatecna
integrace do spole¢nosti, netfeSeni ¢i lhostejny piistup k
bariéram v podnikani

ekonomicka recese zvysujici nezaméstnanost

pokracujici odliv kvalifikované pracovni sily (,,odliv
mozki“), zejména absolventll VS a odbornikti

starnuti populace

Bez vlivu nebo mirn€ pozitivni vliv diky nabidce novych
ploch smisenych obytnych, ploch bydleni a ploch pro
vyrobu.

Ing. Pavla Zidkova
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D.1.8 Bydleni — vliv UP na eliminaci nebo sniZeni hrozeb

SWOT analyza RURU

Piedpokladané vlivy l'JP,
na SWOT analyzu RURU

posilovani vystavby rodinnych domt vede
k extenzivnimu vyuzivani uzemi a K vétsi suburbanizaci

Plochy obytné jsou navrhovany ve vhodnych lokalitach
V navaznosti na stavajici zastavéné uzemi. Zvysena
nabidka ploch bydleni a ploch smisenych obytnych posili
sociodemograficky a ekonomicky pilii. Bez vyznamnych
negativnich vliviL.

D.1.9 Rekreace — vliv UP na eliminaci nebo sniZeni hrozeb

SWOT analyza RURU

Piedpokladané vlivy UP
na SWOT analyzu RURU

nedostatek prilezitosti k rekreaci

nizka atraktivita mésta v oblasti cestovniho ruchu

Bez vyznamného negativniho vlivu nebo mirné pozitivni
vliv — vznikne atraktivni lokalita v blizkosti rekreaéni
vodni plochy, regulativy UP je posilovan kulturni a
historicky obraz mésta.

D.1.10 Hospodi¥'ské podminky — vliv UP na eliminaci nebo sniZeni hrozeb

SWOT analyza RURU

Piedpokladané vlivy I'JP,
na SWOT analyzu RURU

recese na globalnich trzich, pokles poptavky po produkci
vyrabéné v izemi

odchod nebo omezeni vyznamnych investort V $ir§im
uzemi

nizka podnikatelska aktivita obyvatel mésta

nutnost vyjizdéni za praci

Mirné pozitivni vliv diky zvySeni nabidky ploch bydleni
a ploch smisenych obytnych, jinak bez vlivu — nelze fesit
v UP.

D.2 Vliv na posileni slabych stranek re§eného uzemi

D.2.1 Horninové prostiedi a geologie — vliv UP na posileni slabych stranek

SWOT analyza RURU

Piedpokladané vlivy UP
na SWOT analyzu RURU

poddolované uzemi

sesuvna uzemi

stiet s dobyvacim prostorem ¢erného uhli a plynu

Bez vlivu, v rizikovych plochach nejsou navrhovany
nové zastavitelné plochy.

D.2.2 Vodni reZim — vliv UP na posileni slabych

stranek

SWOT analyza RURU

Piedpokladané vlivy UP
na SWOT analyzu RURU

stfet zastavitelného uzemi s vyhlasenym zaplavovym
uzemim véetné Q100 (Ondfejnice)

rychly odtok povrchovych vod z Gzemi

Neutralni az mirné€ negativni vliv. Nové plochy

v zéplavovém tizemi nejsou navrhovany. Reseni
zvySeného mnozstvi destovych vod z nové zastavby je
feseno regulativy UP (prednostné zasakovanim a
retenci).

existence lokalit nenapojenych na COV (zejména
okrajové casti mésta)

Pozitivni vliv, nové i starsi lokality budou napojeny na
COV.

D.2.3 Hygiena Zivotniho prostiedi — vliv UP na

osileni slabych stranek

SWOT analyza RURU

Piedpokladané vlivy UP
na SWOT analyzu RURU

zabory zemédelské pudy pro vystavbu obchodnich

bez vlivu, nenavrhuji se
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SWOT analyza RURU

Pi-edpokladané vlivy UP
na SWOT analyzu RURU

arealtl, primysl a dopravni infrastrukturu

rozvoj silni¢ni dopravy, mj. jako nejvétsiho producenta
hluku

bez vlivu, podstatny nartst se nepfedpoklada

nefeseni stavu nékterych lokalit starych zatézi a nasledné
znemoznéni jejich vyuziti v souladu s potiebami
a zaméry mésta

Bez vlivu, UP neni feseno.

Spatna kvalita ovzdusi, obyvatelstvo celého feSeného
uzemi je zatizeno nadlimitnimi hodnotami nékteré ze
znecCistujicich latek

Bez vyznamného vlivu, znecisténi je dano prevazné
dalkovym pfenosem, nelze fesit v UP.

domacnosti se vraci k vytapéni méné kvalitnimi palivy —
mistni zne€isténi ovzdusi

zatizeni hlukem a zvySenou prasnosti podél silnic I. — I11.
tiidy

Bez vlivu, nelze fesit v UP, podstatné zmény se v téchto
oblastech neptedpokladaji

D.2.4 Ochrana p¥irody a krajiny — vliv UP na posileni slabych stranek

SWOT analyza RURU

Piedpokladané vlivy UP
na SWOT analyzu RURU

koeficient ekologické stability (KES) uzemi je nizky

KES zistane zhruba zachovan nebo se mirné snizi,
plochy zemédé€lské piidy budou nahrazeny z¢asti novou
zastavbou, ale tibytek ploch orné pady bude
kompenzovan nartistem vyméry ploch méstské zelené a
USES.

hodnotné ptirodni prvky se v uzemi nevyskytuji

neni dosud zpracovano preventivni hodnoceni krajinného
rdzu

vysoké procento zastavénosti nivy Ondiejnice

Bez vlivu. Piirodni poméry nelze fesit v UP. Nova tizemi
podél Ondfejnice nejsou navrhovana k zastavbé, jsou zde
pouze plochy pievzaté z pfedchoziho UP.

D.2.5 ZPF a PUPFL — vliv UP na posileni slabych stranek

SWOT analyza RURU

Piedpokladané vlivy I'JP’
na SWOT analyzu RURU

zemedélska ptda je nachylna k vétrné a vodni erozi

Z hlediska imisniho zatizeni lesu se fadi vétsi ¢ast lesnich
porosti k ohrozenym

lesy se vyskytuji pouze v okrajovych ¢astech tizemi

ubytek zemédélské pidy

Bez vlivu nebo mirné pozitivni vliv — nezastavéné ¢asti
orné pidy budou ozelenény diky navrhu novych ploch
USES a ploch zeleng.

Negativni vliv — zabor ZPF je vysoky, avsak je prevazné
dan prevzetim ploch z predchoziho schvaleného UP.

D.2.6 Vefejna dopravni a technicka infrastruktura — vliv UP na posileni slabych stranek

SWOT analyza RURU

Piedpokladané vlivy UP
na SWOT analyzu RURU

nedostatek parkovacich a odstavnych stani

Mirné€ pozitivni vliv, jsou navrzeny nové plochy pro
parkoviste.

D.2.7 Sociodemografické podminky — vliv UP n

a posileni slabych stranek

SWOT analyza RURU

Piedpokladané vlivy UP
na SWOT analyzu RURU

neklesajici mira nezaméstnanosti

vysoky podil dlouhodobé nezaméstnanych mezi uchazeci
0 zaméstnani

Bez vlivu.

vysoky pocet obyvatel cestujicich za praci mimo fesené
uzemi

Mirné pozitivni vliv dany zvysenou nabidkou
rozvojovych ploch v ramci UP, s pfedpokladem

nizka podnikatelska aktivita

predevs§im podnikani bez vyznamnych rusivych vlivi.
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D.2.8 Bydleni — vliv UP na posileni slabych strianek

SWOT analyza RURU

Piedpokladané vlivy UP
na SWOT analyzu RURU

vysoky pocet neobydlenych byt a domt

bez vlivu

D.2.9 Rekreace — vliv UP na posileni slabych stranek

SWOT analyza RURU

Piedpokladané vlivy UP
na SWOT analyzu RURU

volnocasové aktivity zaméteny prevazné na mladou
generaci

absence zasadnich projekti, které by ptildkaly pozornost
Sirsi vefejnosti

nedostate¢né ubytovaci a stravovaci kapacity
Vv odpovidajici kvalitativni struktufe

Bez vyznamného vlivu nebo mirné pozitivni vliv —

Vv lokalité bude zachovana a mirné rozvinuta prostupnost
cyklotras a turistickych tras uzemim a volnodasové
aktivity spojené s rekreacni vodni plochou.

D.2.10 Hospodai'ské podminky — vliv UP na posileni slabych stranek

SWOT analyza RURU

Piedpokladané vlivy UP
na SWOT analyzu RURU

vysoka citlivost mistni ekonomiky na zmény
v dominantnich odvétvich v $ir§im okoli feseného tizemi
(napf. hutni primysl, automobilovy prumysl)

strukturalni nesoulad mezi nabidkou a poptavkou na trhu
prace

Bez podstatného vlivu.

nizky pocet podnikatelskych subjekti, zejména
zivnostnikil a malych podnikti, coz do jisté miry omezuje
rozvoj zaméstnanosti

Bez vlivu nebo mirné pozitivni vliv diky moznosti
rozvoje ploch pro podnikani a ploch smiSenych obytnych
a ploch smisenych vyrobnich.

obtizn¢ dostupné financovani pro malé a stfedni podniky

Bez vlivu.

mala provazanost s jinymi nabidkami v regionu

Bez vlivu.

D.3 Vliv na vyuziti silnych stranek a prilezitosti FeSeného azemi

D.3.1 Horninové prostiedi a geologie — vliv UP na vyufZiti silnych stranek a prileZitosti

SWOT analyza RURU

Piedpokladané vlivy UP
na SWOT analyzu RURU

loziska ¢erného uhli a zemniho plynu v blizkém Gzemi

Bez vlivu.

D.3.2 Vodni reZim — vliv UP na vyufiti silnych stranek a p¥ileZitosti

SWOT analyza RURU

Piedpokladané vlivy UP
na SWOT analyzu RURU

bezproblémova dostupnost pitné vody pro vSechny ¢asti
mésta

napojeni vétSiny domt odpadnich vod na kanaliza¢ni
systém s odvadénim vod na &istirnu odpadnich vod

vodni plochy zadrzujici vodu v uzemi

absence velkych odbératelti vody v feSeném tzemi

obnova pfirozenych retenc¢nich prostor v krajiné

dobudovani jednotné kanaliza¢ni sité na celém uzemi
mesta

Bez vlivu nebo mirné pozitivni vliv — u navrhovanych
ploch bude pouzita retence nebo zasak dest'ovych vod,
vsechny nové plochy budou napojeny na kanalizaci a
COV, jsou navrhovany nové plochy zelen& zvysujici
retenci pudy.

Ing. Pavla Zidkova
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D.3.3 Hygiena Zivotniho prostiedi — vliv UP na

vyuziti silnych stranek a prileZitosti

SWOT analyza RURU

Piedpokladané vlivy UP
na SWOT analyzu RURU

V uzemi neni zadna provozovana skladka komunalniho
nebo nebezpeéného odpadu

Bez vlivu.

Vv tizemi neni zadna jaderna elektrarna ani ulozisté

rekonstrukce a vznik novych ploch vefejné zelené

Mirné pozitivni vliv — jsou navrhovany nové plochy
zelené.

podpora odpovédného vztahu obyvatel a podnik
K Zivotnimu prostiedi

Bez vlivu.

D.3.4 Ochrana p¥irody a krajiny — vliv UP na vyuiti silnych stranek a p¥ileZitosti

SWOT analyza RURU

Piedpokliadané vlivy UP
na SWOT analyzu RURU

vyznamné funkéni &asti USES

Mirné pozitivni vliv diky rozsifeni ploch USES.

mnozstvi ploch a linii rozptylené krajinné zelené

Mirn¢ pozitivni vliv — pfedpoklada se realizace novych
ploch zelené.

vyznamna rozloha lest

Neutralni vliv — zabor PUPFL je zanedbatelny.

environmentalni vzdélavani, vychova a osvéta je ve
vétsing piipadd soucasti vyuky v MS, ZS, SS

Bez vlivu.

vybudovat nefunkéni prvky, resp. nefunkéni ¢asti USES

Pozitivni vliv, jsou navrhovany nové plochy USES.

podpora odpovédného vztahu obyvatel a podnik
Kk Zivotnimu prostredi

Bez vlivu.

D.3.5 ZPF a PUPFL — vliv UP na vyutiti silnych stranek a ptileZitosti

SWOT analyza RURU

Piedpokladané vlivy UP
na SWOT analyzu RURU

pudy 1. a 2. tfidy ochrany

Negativni vliv, jsou navrhovany vysoké zabory zejména
pud II. tfidy ochrany

na Casti zemedélsky vyuzivanych pozemki jsou
vybudovany melioracni systémy

Negativni vliv — dojde ke stfetu s realizovanym
odvodiiovacim systémem

lesni porosty v izemi

Bez podstatného vlivu, zabor PUPFL je minimalni

D.3.6 Vefejna dopravni a technicka infrastruktura — vliv UP na vyuZiti silnych stranek

a prileZitosti

SWOT analyza RURU

Piedpokladané vlivy UP
na SWOT analyzu RURU

relativn€ rozvinuta sit’ vefejnych komunikaci pro
obsluhu uzemi

Bez vlivu, nové komunikace kromé obsluznych
komunikaci v nové navrhovanych plochach nejsou
navrhovany.

dostupnost cyklotras a turistickych stezek

Mirné pozitivni vliv, sit’ cyklostezek je stabilizovana.

dostupnost letist¢ Mosnov s parametry pro mezinarodni

Bez vlivu.

provoz s perspektivou vyrazného rozvoje

D.3.7 Sociodemografické podminky — vliv UP n

a vyuziti silnych stranek a prileZitosti

SWOT analyza RURU

Piedpokladané vlivy UP
na SWOT analyzu RURU

existujici potencidl lidskych zdroji (dostupnost pracovni
sily)

Bez vlivu.

dostupnost vyssiho vzdélavani v relativné blizkém okoli

zakladni a matefska Skola v feSeném uzemi

rostouci vzdélanostni urovenn zaméstnanci i populace

cilevédoma podpora malého a stfedniho podnikani

Bez podstatného vlivu nebo mirné pozitivni vliv diky
dostupnosti ploch bydleni, ploch smiSenych obytnych a
ploch smiSenych vyrobnich.

(poradenstvi, prostory pro podnikani, financovani,

Ing. Pavla Zidkova
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SWOT analyza RURU

Pi-edpokladané vlivy UP
na SWOT analyzu RURU

zjednodus$eni procedur pii zalozeni firmy apod.)

D.3.8 Bydleni — vliv UP na vyutiti silnych stranek a piileZitosti

SWOT analyza RURU

Piedpokladané vlivy UP
na SWOT analyzu RURU

relativni dostatek byt

dobra technicka vybavenost bytl

nova vystavba a rekonstrukce star§iho bytového fondu
méstem

nizsi ceny bytd ve srovnani s CR

zvyseni atraktivity bydleni

Mirné pozitivni vliv, jsou navrhovany plochy bydleni
nebo smiSené obytné a plochy zelené zlepsujici vzhled
meésta, je zachovana ochrana nemovitych kulturnich
pamatek, vyznamnych vyhlidkovych bodi a
pohledovych horizonti.

D.3.9 Rekreace — vliv UP na vyuZiti silnych stranek a pFileZitosti

SWOT analyza RURU

Piedpokladané vlivy UP
na SWOT analyzu RURU

dostupnost vyznamnych rekreaénich lokalit (Beskydy),
Jeseniky) vhodné podminky pro pé&si turistiku,
cykloturistiku

dopliiovat zazemi pro rekreaci a turistiku (cyklotrasy,
ubytovani, stravovani, sluzby) v uzemich vhodnych pro
rekreaci

lepsi vyuziti historického a kulturniho dédictvi

Bez podstatného vlivu. Mirné pozitivni dopad diky plose
pro rekreaci u rekreacni vodni nadrze.

D.3.10 Hospodai'ské podminky — vliv UP na vyuZiti silnych strinek a p¥ileZitosti

SWOT analyza RURU

Piedpokladané vlivy I'JP’
na SWOT analyzu RURU

dostupnost pomérné vzdélané pracovni sily

dostupnost primyslovych center jako pfilezitosti pro
zamé&stnani

Bez podstatného vlivu.

D.4 Vliv na stav a vvvoj hodnot feSeného izemi

V nasledujici tabulce je popsan vliv UP na stav a vyvoj hodnot feSeného tizemi, které byly

identifikovany v ramci UAP 2010.

Hodnoty i‘eSeného tizemi UP

Piedpokladané vlivy UP
na stav a vyvoj hodnot

uzemni systém ekologické stability — nadregionalni

uzemni systém ekologické stability — mistni

Pozitivni vliv — doplnéni vyssiho i lokalniho USES

vyznamné krajinné prvky - lesy

vyznamné krajinné prvky - vodni toky

vyznamné krajinné prvky - Gdolni nivy

Bez vyznamnych negativnich dopadti.

zemédélsky padni fond

Negativni vliv — zabor ptd véetné vysokého podilu I1.
tfidy ochrany.

lesy

Bez vyznamnych negativnich vlivii

investice do piidy za Gcelem zlepSeni ptidni Grodnosti

Negativni vliv — zabor pud s investicemi.

silnice II. tiidy

vlecka

Mirné pozitivni vliv, doplnéni siti u nové zastavby, navrh
ploch pro rekreaci a sport.

Ing. Pavla Zidkova
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Pi-edpokladané vlivy UP

Hodnoty reSené¢ho uizemi UP na stav a vjvoj hodnot

cyklostezky

vodovodni sit’

technologické objekty odvadéni a ¢isténi odpadnich vod

sit’ kanalizaénich stok

nadzemni a podzemni vedeni elektrizacni soustavy

vedeni plynovodu

komunika¢ni vedeni

rekreac¢ni lokalita

E. VYHODNOCENI PRINOSU UZEMNIHO PLANU K NAPLNENI PRIORIT UZEMNIHO
PLANOVANI

Navrh UP byl koordinovan z hlediska Sir§ich vztahii s Politikou uzemniho rozvoje CR
a Zasadami uzemniho rozvoje Moravskoslezského kraje, stejné¢ jako s dal§imi krajskymi
koncepcemi.

V ¢&asti Odiivodnéni UP Brusperk jsou uvedeny viechny hlavni piinosy piedlozeného navrhu a s
jejich znénim se zpracovatelka Vyhodnoceni ztotoziuje.

V souladu s pozadavky vys$i tzemné planovaci dokumentace (zejména Politiky tzemniho
rozvoje CR a ZUR MSK) je Vv ndvrhu stanoven dostatedny poéet rozvojovych ploch smiSenych
obytnych a smiSenych vyrobnich, které krom¢ funkce bydleni podporuji 1 rozvoj podnikani
nerusivého charakteru a dava predpoklad jejich vzajemné koexistence. Tyto plochy jsou v tizemi
vhodné doplnény plochami izolaéni a ochranné zelend i plochami pro USES v rozsifeném
rozsahu.

Zabory ZPF, které jsou pro vSechny navrhové plochy nezbytné, jsou koncipovany tak, aby
nebyla naruSena organizace hospodafeni na pidé¢, at’ uz se tyka obsluznosti nebo investic do
pudy.

VSechny navrhové plochy maji stanoveny V zdvislosti na zpisobu vyuziti v potiebném rozsahu
také podminky, za kterych Ize danym zptisobem plochy vyuzivat (dale jen regulativy), zejména
je stanovena intenzita zastavby a jeji vySkova hladina. Zpracovatelka vyhodnoceni je nazoru, Ze
tyto regulativy jsou navrzeny dostatecné¢ podrobné, aniZz by pfitom nepatficnym zplsobem
omezovaly umisténi konkrétnich zdméri do téchto ploch.

Piitom jsou z pfedchoziho platného UP piebirany jiz schvalené plochy tak, aby byla zajisténa
kontinuita vyvoje obce a predeslo se zmafeni investic do jiZ odsouhlasenych ploch.

Vsechny zastavitelné plochy maji logickou ndvaznost na dopravni a technickou infrastrukturu
uzemi. V navaznosti na vys$i izemné pldnovaci dokumentaci je ndvrhem vymezena uzemni
rezerva pro prelozku ¢asti silnice 11/486 jako komunikace nadmistniho vyznamu, jejiz potiebnost
1 konkrétngj§i trasovani bude nutno teprve provéfit. Prevzeti pozadavkt vyS$Sich uzemné
planovacich dokumentaci a jejich koordinace s mistnimi podminkami rozvoje mésta je
naplnénim jedné z priorit uzemniho planovani. V ramci respektovani liniovych staveb
nadmistniho vyznamu jsou do navrhu UP pievzaty trasy VTL plynovodi, plynovodu t&zby
zemniho plynu, vedeni velmi vysokého a vysokého napéti, komunikacnich vedeni Telefoniky
02, vedeni cyklistickych a turistickych tras a samoziejmé trasy silnic spojujicich Brusperk
s okolnimi sidly. Obdobné jsou piejimany ze ZUR MSK trasy regionalnich biokoridort a plochy
regionalnich biocenter.
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V souladu s pozadavky na zajisténi vhodnych zivotnich podminek jsou v Gizemi navrzeny i
plochy ob¢anského vybaveni a plochy pro zahradkové kolonie, coz piisp€je k rozvoji obsluznosti
uzemi a individudlni kazdodenni rekreace a stabilizuje tak zivot sidla. Se zlepSenim kvality
zivota sidla souvisi 1 vymezeni ploch vefejnych prostranstvi pro vefejnou zeleii a hfiste.
V névaznosti na pozadavky ochrany zivotniho prostiedi jsou izemnim planem navrhovény také
podminky pro zlepseni odkanalizovani mésta a nasledné Cisténi odpadnich vod na dostatecné
kapacitni Cistirné odpadnich vod.

Navrhové plochy jsou vymezeny koncep¢né tak, aby byl dodrzen charakter zastavéné ¢asti mésta
a pritom nedoslo k vyznamnému naruseni krajinného rdzu v okrajovych partiich zastavby.
V regulativech UP jsou piejaty podminky ochrany pamatkové zény véetné ochranného pasma
v souladu s piedpisy, které toto izemi vymezuji, a zajist'uji tak ochranu vyznamného fenoménu
mésta. Stejné tak jsou navrhem UP dostatednym zpGsobem chranény historicky a
architektonicky vyznamné stavby, uzemi s archeologickymi nalezy, mista vyznamnych udalosti
a nemovité kulturni pamatky na izemi mésta a dosavadni jedine¢né vztahy v krajiné, kterymi
Brusperk ve zna¢né mite disponuje. Pravé zajisténi ochrany piirodnich, historickych a kulturnich
hodnot je dalsi z priorit izemniho planovéni.

Riznorodost navrhovych ploch a jejich vhodné uspotddani v uzemi napomdhd splnéni
pozadavku na stabilizaci socidlniho a ekonomického pilife, aniz by naruSovalo pilif
environmentalni, a pfispiva tak k vyvazenému vyvoji v uzemi. Uspofadani ploch v uzemi je
koncipovano racionaln¢. S ptihlédnutim ke skutecnosti, ze naprosto prevazujici vymeéra
zastavitelnych ploch je pfevzata z dosavadniho uzemniho planu, lze konstatovat, ze zabirané
pozemky jsou vyuzivany hospodarné bez zbyte¢nych proluk a s dostatecnou navaznosti na
stabilizovanou c¢ast uzemi. Soucasné jsou Uzemnim planem Vymezeny zmény sméfujici
K posileni zadrzeni srazkovych vod a pudoochranné a protierozni funkce. S ptihlédnutim
K nutnosti zamezit zmafeni dosavadnich investic zlstaly v Gzemnim planu stale nékteré
zastavitelné plochy v zaplavovém tzemi, avSak nové plochy zde jiz nejsou navrhovany. Timto
zpusobem je vV mozné mife naplnén pozadavek na odstranéni nebo alespon zmirnéni stietu
zastavby s ochranou proti povodnim.

Uzemni plan v navrhované podobé zajituje ochranu tizemi pied nekoncepénim zastavovanim a
fragmentaci krajiny. Uzemnim planem nejsou vymezovany plochy, jejichZ naplnénim by mohlo
dochazet K poruSeni koncepénich dokumentd kraje, zejména z hlediska ochrany ovzdusi,
ochrany piirody a vod. Uzemni plan v dostate¢né mife pfispiva k stabilizaci a rozvoji USES
regionalni i lokalni irovné a k zajisténi ndvaznosti USES na spravni izemi okolnich obci. Navrh
UP respektuje izemni koncepce navazujicich spravnich tizemi a nevyvolava tak (s jiz uvedenou
vyjimkou uzemni rezervy pro pielozku komunikace II. tfidy) potfebu posouzeni nadmistniho

vyznamu.

Vyhodnoceni konkrétnich moznych stietovych otdzek je uvedeno v ¢asti A Vyhodnoceni vlivii
na zivotni prostiedi (SEA).

Zavérem konstatuji, e UP vhodnym zpiisobem rozviji poiadavky vy$Sich koncepci, napliiuje
priority dzemniho planovani a v zasadnich otazkach s nimi neni ve sti‘etu.
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F. VYHODNOCENI VLIVU NA UDRZITELNY ROZVOJ UZEMI — SHRNUTI

F.1 Vvhodnoceni vlivi uzemniho planu na vyvazenost vztahu podminek pro priznivé
Zivotni prostiredi, pro hospodaisky rozvoj a pro soudrznost spolecenstvi obyvatel uzemi

Z vyhodnoceni Uzemné analytickych podkladtt ORP Frydek—Mistek (aktualizace 2010) vyplyva,
ze Uzemi mésta se vyznacuje stiedni urovni udrzitelného rozvoje.

Dobry stav byl klasifikovan u sociodemografického a ekonomického pilife, S$patny u
environmentalniho pilife.

Hlavnimi nedostatky v tizemi jSou: vysoka zavislost na pracovnich piileZitostech mimo
feSené Gzemi, vysokd nezaméstnanost, mald podnikatelské aktivita obyvatelstva, Spatné dopravni
napojeni na okolni sidla zejména v mimopracovnich dnech, postupné starnouci populace,
z hlediska zivotniho prostiedi pak nizky koeficient ekologické stability tzemi, stfety ochrany
ZPF se zastavitelnym uzemim, stfety sesuvnych a poddolovanych tzemi, loziska ¢erného uhli a
plynu a zaplavového izemi se zastavitelnym uzemim mésta, nulovy vyskyt chranénych uzemi.

Hlavnimi pozitivy v uzemi jsou: silny potencial lidskych zdrojt, stabilni pfirastek poctu
obyvatel nad primérem spravniho uzemi ORP, dostatek byti a doma s dobrou technickou
vybavenosti, probihajici vystavba novych byti arekonstrukce starSiho bytového fondu,
postupujici individudlni zéstavba v okrajovych ctvrtich, pomérné pifiznivé ceny byt a pozemkil
V porovnani S ostatnimi Kraji republiky, dostupnost zakladni skoly, zdravotni sluzby, socialnich
sluzeb pro starsi obcany, atraktivni vyhledy do okoli, historické a kulturni pamatky.

V ramci RURU ORP byl vysloven pozadavek zejména na ochranu a rozvoj piirodnich prvka
V izemi, pokraCovani v odstranovani ekologickych zatézi tizemi, tlak na snizeni imisniho
zatiZzeni Gzemi, pfipadné aplikaci technologii vyuZivajicich obnovitelné nebo alternativni zdroje
energie.

Podrobné vyhodnoceni vlivii realizace UP na jednotlivé sledované jevy bylo uvedeno v kapitole
D tohoto vyhodnoceni. Na tomto misté je uveden jen struc¢ny souhrn vlivi, jehoz ucelem je dat
piehled pravdépodobného piisobeni realizace Uzemniho planu na posileni ¢i oslabeni
sledovanych prvkli SWOT analyzy.

Vyvazenost stavajicich podminek pro udrZitelny rozvoj je moZné popsat nasledovné:

Mésto ma vcelku ptiznivé podminky pro soudrznost obyvatel, av§ak soucasné¢ pomérné¢ malou
ekonomickou samostatnost a vysokou zavislost na pracovnich pfilezitostech mimo Gzemi mésta.
Nepfili§ vysoka kvalita environmentdlniho pilife je ddna zejména pienosem emisi z dalkovych
zdroju, absenci chranénych tizemi, vysokym podilem ¢lovékem pfeménénych ploch a nizkym
koeficientem ekologické stability, na druhé stran¢ je zde ovSem k dispozici velmi atraktivni
bydleni s vyhlidkami na vzdalengjsi ptirodné atraktivni atributy a panoramata.

Vlivem uplatnéni Gzemniho planu muize dojit k oslabeni environmentélniho pilife zejména
vlivem:
= zaborli zemé&d¢€lské pudy,
= konfliktem zastavéného uzemi se zdplavovym tizemim,
= konfliktem zastavéného Uzemi s poddolovanym tzemim a loziskem cerné¢ho uhli a
zemniho plynu.

Snizeni téchto negativnich vlivii prakticky nelze v ramci realizace UP dosahnout, nebot
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zastavitelné plochy jsou v naprosté vétSiné piipadd prevzaty z piedchoziho uzemniho planu
z divodu zajisténi kontinuity vyvoje izemi a zamezeni ztraty investic do téchto ploch, a nové
stietové plochy nejsou navrhovany.

Casteéné mohou byt negativni vlivy realizace UP sniZeny splnénim podminek vyplyvajicich z
Vyhodnoceni vlivii na zZivotni prostiedi (SEA).

Rozvoj zastavitelného tizemi je Castecné kompenzovan pozadavky na minimalni zastoupeni
ploch zelené v jednotlivych zastavitelnych plochéch (stanoveni koeficientu intenzity zastavby), a
posilenim byt pozice vefejné a krajinné zelené diky navrhu novych ploch pro USES, vefejné
parky a izola¢ni a ochrannou zelei.

Uplatnénim tizemniho planu dojde k posileni podminek pro hospodaisky rozvoj zejména vlivem
vymezeni ploch smiSenych obytnych a smiSenych vyrobnich.

Uplatnénim tzemniho pldnu dojde k posileni podminek pro soudrznost spolecenstvi obyvatel
zejména vlivem:
= rozvoj ploch bydleni, ploch technické a dopravni infrastruktury v ndvaznosti na
navrhovan¢ zastavitelné plochy a plochy vefejnych prostranstvi a ob¢anského vybaveni,
= umoznénim rozvoje kazdodenni individudlni rekreace v zahrddkovych osaddch a na
vetejné pristupnych hfistich, ptfipadné rozvinutim ploch navazujicich na vodni nadrze
vyuzivané ke koupani.

Navrh UP tedy vytvaii podminky pro dal$i zlep3eni socialniho a ekonomického pilite, na druhé
stran¢ negativné ovliviiuje ekologicky pilif, a to zaborem zeméd¢€lské pudy véetné ptd kvalitnich
(danym pievzetim ploch zjiz schvédleného uzemniho planu), naslednym zvySenim procenta
zastavénych ploch, Stim souvisejicim narGstem osobni dopravy a predpokladanym
doprovodnym mirnym navySenim imisni a hlukové zatéze. Diky kompenzacni realizaci
vyznamnych ploch zelend a USES je ale mozno konstatovat, e negativni vlivy UP jsou nizké a
nepfispivaji vyznamnou mérou ke zhorSeni environmentélniho pilite.

Navrh UP pozitivné ovliviiuje socialni a ekonomicky rozvoj uzemi, aniz by dopady na
Zivotni prostiredi byly v porovnani se sou¢asnym stavem zasadniho rozsahu a velikosti.

F.2 Shrnuti prinosu uzemniho planu

F.2.1 Shrnuti pfinosu uzemniho plinu k vytvdieni podminek pro predchdzeni zjisténym
rizikuum ovlivitujici potieby Zivota soucasné generace obyvatel

UP je zpracovan se zietelem na vytvoteni pokud mozno optimalnich podminek pro udrzitelny
rozvoj. S ohledem na typ zastavby a predpokladany rozvoj podnikani bez vyznamnych rusivych
vlivii v souladu s krajskymi a celostatnimi koncepcemi orientuje ekonomickou stranku na druhy
energeticky nenaro¢nych aktivit nepfinasejicich nadmérné negativni vlivy na jednotlivé slozky
zivotniho prostiedi, zvySuje pravdépodobnost setrvani ekonomicky aktivnich obyvatel v misté
bydlis§t¢ a tim i zpomaleni starnuti obyvatelstva a nabizi plochy pro atraktivni bydleni
S minimem ruSivych vliva.

Néavrh UP nepiinas§i negativni zasahy do tizemniho systému ekologické stability, naopak
pfedkladd jeho rozSifeni a stabilizaci, pfes zvySeni podilu zastavénych ploch nesnizuje
vyznamnym zpusobem koeficient ekologické stability diky ristu podilu zelené v izemi a nema
nadmérmé dopady na vyuzivani pfirodnich zdroji. NejvétSim, 1 kdyZ ne netnosnym dopadem
realizace UP je zabor pomérné velkého rozsahu zemédélské piidy véetng pud II. t¥idy ochrany,
ktery je z naprosto prevazujici miry dan plochami pevzatymi z ptedchoziho jiz schvaleného UP,
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jehoz rizikem je nevratna likvidace pudy vcetné pozemkii vysoké bonity a s tim souvisejici
zrychleni odtoku destovych vod zizemi a sniZeni podilu zelené. Rizika plynouci ze stfetu
zastavitelnych ploch se zaplavovym uzemim nelze vyraznym zptsobem realizaci UP fesit, nebot
tyto plochy pochazeji z ptfedchoziho izemniho planu. Na druhé strané¢ navrh rozsifeni ploch
zelené, at’ jiz vefejné nebo piirodni, je jednoznacné piinosem k pozitivnimu ovlivnéni rizika
eroze a zrychleného odtoku vody z tzemi, stejné jako pfinosem k zachytu prachovych ¢astic v
ovzdusi a tim k ndslednému snizeni rizika vyskytu respiracnich chorob.

Uzemni plian BrusSperka vytvari podminky pro posilovani vySe uvedenych silnych
stranek, odstranovani nebo zmirnéni slabych stranek, vyuzivani prilezitosti a eliminovani
ohroZeni kvalitnich podminek Zivota obyvatel mésta v dlouhodobém ¢asovém horizontu.

F.2.2 Shrnuti pFinosu uzemniho plianu k vytvifeni podminek pro piedchazeni
piedpokladanym ohroZenim podminek Zivota budoucich generaci

UP piispiva k eliminaci nékterych znamych rizik uvedenych v pfedchozim oddilu, které jiz
v soucasné dob¢ prinaseji v izemi problémy a je nutno je s vyhledem predpokladaného dalsiho
dlouhodobého vyvoje spolecnosti odstranit.

UP vytvaii podminky pro piedchazeni ptedpokladanym ohroZenim podminek Zivota
budoucich generaci zejména tim, Zze:

e respektuje environmentalni limity, respektuje v dostupné mitfe protipovodiiova opatieni a
zaplavova tzemi (nenavrhuje nové plochy v zaplavovém tzemi), vhodnym zplisobem
pfedepisuje nakladani s destovymi vodami, zvySuje podil zelené¢ v lizemi, zvySuje
prostupnost uzemi pro obyvatelstvo i ekosystémy,

e vytvaii v souladu s PUR CR a ZUR MSK podminky pro zajisténi zvysenych pozadavki na
rozvoj meésta, zejména nabizi zdkladni moznost podnikani obyvatel ve mésté diky
mozZnosti zptistupnéni ploch smiSenych obytnych a smiSenych vyrobnich,

e zachovava pfirodni, historické a kulturni hodnoty mésta a jejich potfebnou ochranu.

Na zakladé komplexniho vyhodnoceni moznych vlivi realizace UP na stav a vyvoj Gizemi je
mozno Konstatovat, ze navrh UP spliiuje podminky pro udrZitelny rozvoj vizemi, posiluje
silné stranky, prispiva k eliminaci slabych stranek a podporuje vyuzivani prileZitosti
orientovanych na energeticky nenaro¢né druhy podnikani bez vyznamnych dopadii na
Zivotni prostiedi a pobytovou pohodu obyvatelstva. Navrh UP Brusperka proto

doporucuji
k realizaci v navrhované podobé za podminek uvedenych v ¢asti A Vyhodnoceni vlivii na
Zivotni prostiedi (SEA).

Zpracovatel vyhodnoceni: Ing. Pavla Zidkova, Polni 293, 747 62 Mokré Lazce
tel. 777 807 191, e-mail: zidkova.pavla@seznam.cz
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